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Resumen 

La teorfa de la renta de Ricardo y Marx fue elaborada en el siglo XIX cuando Gran 
Bretana se asomaba como la primera potencia industrial e imperial del mundo. Sin 
embargo, para pensar estos aportes teoricos desde America Latina es necesario 
recurrir a una "epistemologfa del sur" (Boaventura de Sousa Santos, 2009) que de 
cuenta de las particularidades que despliegan los procesos rentisticos en su 
relacion con el modelo "extractivo" (petroleo, agronegocios, minerfa a cielo abierto) 
(Giarracca y Teubal, 2009). Es por ello que nos proponemos analizar los 
fundamentos de la teorfa de la renta y las modificaciones que deberfan tener sus 
supuestos para pensar el contexto latinoamericano. 

En primer termino nos remitiremos a resumir las teorfas de Ricardo y Marx en el 
marco de la coyuntura de un pais capitalista "centrico" en plena expansion. En 
segundo lugar, indagamos acerca de las condiciones diferenciales que imperan en 
el contexto latinoamericano y la forma en que estas modifican los fundamentos 
implfcitos de la teorfa de la renta diferencial a escala mundial. Finalmente se 
exploran las caracterfsticas que asume el extractivismo bajo el neoliberalismo en 
relacion con la creacion y distribucion de renta y las deseconomfas externas 
generadas por el modelo. 



1 Profesor de la Universidad de Buenos Aires, miembro del Grupo de Estudios Rurales (IIGG-UBA) e investigador 
superior del CONICET. teubal@retina,ar 

2 Doctorando en Ciencias Sociales (UBA), miembro del Grupo de Estudios Rurales (IIGG-UBA) y becario CONICET. 
tomaspalmisano@hotmail.com 



1 



Introduction 



America actua por exterminios, liquidaciones internas (no solo de los indios, sino 
tambien de los granjeros, etc.)- Y por sucesivas oleadas externas de inmigraciones. 
El flujo del capital produce un inmenso canal, una cuantificacion de poder, con 
"cuantos" inmediatos, en el que cada cual se aprovecha a su manera de la 
circulacion del flujo-dinero [...] El capitalismo universal y en si no existe, el 
capitalismo esta en la encrucijada de todo tipo de formaciones, siempre es por 
naturaleza neocapitalismo; desgraciadamente inventa una version oriental y otra 
occidental, y la transformacion de ambas (Deleuze y Guattari, 2010: 24). 

Desde el "descubrimiento", conquista y colonizacion de America hasta nuestros dfas gran 
parte de los conflictos socio-polfticos entablados en la region tuvieron que ver con la disputa 
por la tierra y los recursos naturales 3 . Quiza debido a que el continente americano es una de las 
mas antiguas y vastas regiones de colonizacion en el mundo, la apropiacion y explotacion de la 
naturaleza tuvo un papel im porta ntfsi mo en toda su historia. Tanto la lucha por la tierra y la 
reforma agraria como los multiples procesos y conflictos suscitados en torno a los recursos 
naturales (el agua, la minena, el petroleo, el medio ambiente) atravesaron momentos historicos 
cruciales. Durante todo el siglo XX y los comienzos del XXI el "modelo extractivo" sigue en pie 
al igual que las multiples tensiones que genera (vease Giarracca y Teubal, 2010; Teubal, 2003 y 
2009; Teubal y Palmisano, 2012). 

A partir de los anos 1970 fueron adoptadas una serie de medidas vinculadas con la 
difusion del neoliberalismo en America Latina entre las cuales se destaca la renovada 
importancia que le asignan los gobiernos de los pafses centricos a los recursos naturales de la 
region (Giarracca y Teubal, 2010). Desregulaciones de todo tipo, privatizaciones y aperturas a 
la economfa mundial extremas, tuvieron como movil central la creacion de un "clima apropiado 
para el capital extranjero". Entre otros objetivos centrales se trataba de potenciar la 
rentabilidad de estas actividades (petroleo, minena a cielo abierto, agronegocio sojero, 
pasteras, etc.) como mecanismos tendientes a incentivar al capital extranjero a invertir en la 
region. En aras de promover el "desarrollo" se fortalecio el accionar de empresas vinculadas con 
los recursos naturales aun en detrimento de aquellas afines a las necesidades y requerimientos 
de la poblacion local. La vinculacion de estas actividades con ciertos recursos naturales 



3 Hoy en di'a se ha vuelto habitual diferenciar entre "bienes" y "recursos" naturales, siendo estos ultimos producto de la 
extraction y/o transformacion de la naturaleza realizada por el hombre. Muchas poblaciones se oponen a esta definition 
pues "Los territorios no son "recursos", sino por el contrario: nuestra propia vida" (Paz Argentina Quiroga, Amta del 
Pueblo Nation Warpe). 
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permitieron a las empresas capitalizar grandes rentas diferenciales a escala mundial, como 
contrapartida, se generaron enormes "deseconomfas externas" o "pasivos ambientales y 
sociales" no contabilizadas que se remiten a costos sociales, economicos, sanitarios y 
ambientales, generadores de enormes penurias para gran parte de la poblacion involucrada. De 
esta manera, se fue conformando en toda su esencia el modelo extractivo al cual se remiten 
numerosos analistas sobre la materia. 

En este trabajo nos proponemos elucidar algunos aspectos vinculados con la naturaleza 
de estas actividades, focalizando en la enorme rentabilidad que generan y como esta es 
apropiada en gran medida por empresas transnacionales u otros sectores afines. Se trata no 
solo de entender los factores que impulsan estas actividades sino tambien la base de 
sustentacion de las reacciones que suscitan entre movimientos sociales y poblados de todo tipo, 
dada la naturaleza depredadora y contaminante de las mismas. En primer lugar consideraremos 
la teorfa de la renta fundiaria elaborada por la economfa polftica clasica, fundamentalmente por 
Ricardo y Marx. Seguidamente nos preguntaremos en que medida estos enfoques estan 
"situados" y por consiguiente deben ser contextualizados y analizados crfticamente cuando 
consideramos una perspectiva que opera desde la periferia del sistema capitalista mundial, y 
desde los sectores sociales mas sumergidos y explotados de la misma. Esto implica considerar 
los planteos clasicos desde la optica de la colonialidad del poder que opera a nivel mundial 
intentando aportar en la construccion de una epistemologia del Sur (de Sousa Santos, 2009). 
Con ello, nos interrogaremos acerca de la relevancia del concepto de renta en la actualidad y 
plantearemos la hipotesis de que en la evolucion de nuestros pafses este factor tuvo y tiene una 
importancia mucho mayor que la que tuvo en su momento para los pafses del centre Incluso 
en nuestros dfas la dinamica de "desarrollo" vinculada al modelo extractivo continua 
fuertemente conectada con los procesos de apropiacion y distribucion de la renta. 



Los aportes clasicos sobre la renta: Marx y Ricardo 4 

La economfa polftica clasica es aquella que se inicia a partir de la obra de Adam Smith en 
1776 y se extiende hacia los trabajos de Robert Malthus, David Ricardo e incluso John Stuart 
Mill. Asimismo, la crftica a la economfa polftica clasica de Marx se centra en los aportes de estos 
autores retomando algunas hipotesis y discutiendo otras. En lo que respecta a la renta, la 
postura de David Ricardo [(1817) 1953] se desarrolla a partir de la diferenciacion de los 



4 Si bien los aportes se centran en la problematica de la tierra, el mismo puede extenderse a los recursos naturales. En 
efecto segun Ricardo "las minas, como la tierra, pagan generalmente una renta a su propietario, y dicha renta, como la 
renta de la tierra, es el efecto y nunca la causa del alto valor de su producto" (Ricardo, 1994: 64). Una consideration 
similar se explicita en Marx, 2006: 983 a 993, Tomo III, Vol. 8. 
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ingresos que perciben las "tres clases de la comunidad": los salarios de los trabajadores; las 
utilidades o ganancias de los duenos del capital; y la renta percibida por el propietario de la 
tierra 5 . Puede deducirse que tanto para Ricardo como para Marx, analistas importantes de esta 
problematica, los terratenientes que captan renta forman parte de las clases acomodadas pero 
es la "burguesfa industrial en ascenso" 6 que percibe la ganancia, el sector que impulsa el 
proceso de acumulacion e incide con efectividad sobre el desarrollo capitalista. No asf los 
terratenientes que en general eran considerados parasitarios 7 . 

Para Ricardo, estos sujetos son fundamentalmente "rentistas" ya que se desentienden en 
forma directa del proceso de acumulacion de capital requerido para que su pais (Inglaterra) 
"creciera" en un contexto de aumento de la demanda de alimentos. Frente a esta situacion, el 
autor realiza un analisis estatico sobre la distribucion de los ingresos en el cual la renta tiende a 
aumentar mientras que la tasa de ganancia disminuye. Segun su hipotesis, el aumento de la 
demanda de alimentos presionaba para el corrimiento de la frontera agropecuaria hacia tierras 
cada vez menos fertiles 8 . En la medida que los costos de produccion generados en los suelos de 
peor calidad se convertfan en los reguladores de los precios de toda la actividad agncola, los 
propietarios de las tierras mejores percibfan una renta en tanto sus costos de produccion 
unitarios eran menores. De este proceso surge la renta diferencial en tanto esta directamente 
determinada por las distintas fertilidades de la tierra. En definitiva se trata de un ingreso 
provisto "por el uso de las energfas originarias e indestructibles del suelo" (Ricardo, 1994: 51) 



5 El modelo ricardiano postula la existencia de un arrendatario capitalista diferenciado del terrateniente. En muchas 
circunstancias el "productor agropecuario" asume ambos roles, por lo cual percibe no solo una ganancia sino tambien 
rentas. Asimismo excluye el tratamiento de los ingresos que percibe el campesinado, que no solo era importante en la 
Europa decimononica sino tambien mayoritario en el resto del mundo. 

6 Parte de estas dos posturas pueden reconstruirse a lo largo de la historia de Inglaterra en el enfrentamiento entre los 
wigsy los tones, los primeros con una perspectiva liberal y por ende industrialista, los segundos mas conservadores y 
afines a los intereses tradicionales de los terratenientes. 

7 Esta era una vision compartida por varios representantes de la economia clasica del siglo XVIII y XIX. En su Tratado 
de Economia Po/i't/ca Jean-Baptiste Say afirma que el derecho de los terratenientes "data de una expoliacion (pues no 
se puede suponer que una tierra siempre haya sido transmitida legitimamente, desde su primer ocupante hasta 
nuestros di'as)" (Say, 2001: 117). En una linea similar se encuentra Adam Smith cuando expresa que "Desde el 
momenta en que las tierras de un pais se convierten en propiedad privada de los terratenientes, estos, como los demas 
hombres desean cosechar donde nunca sembraron y exigen una renta hasta por el producto natural del suelo" (Smith, 
2006: 49). Por su parte, Mill afirma que "Los grandes terratenientes son por regla general imprevisores y gastan en 
exceso; gastan todos sus ingresos cuando estos son mayores y si cualquier cambio de circunstancias hace disminuir sus 
recursos, pasa bastante tiempo antes de que decidan a reducir su tren de vida. En otras clases de la sociedad los que 
despilfarran su dinero se arruinan y dejan de formar parte de esa clase social; pero el terrateniente derrochador se 
aferra a su tierra, incluso cuando ya no hace otra cosa que recibir las rentas para entregarlas integras a sus acreedores" 
(Mill, 2006: 765). 

8 En la construction de su modelo Ricardo supone que se aplica la misma cantidad de capital y trabajo en los diferentes 
predios considerados independientemente de su fertilidad. 
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que es apropiado por los terratenientes por el solo hecho de ser propietarios de estas tierras 
mas fertiles. Segun este analisis la incorporacion de cada unidad nueva de tierra a la produccion 
(derivado del aumento de la demanda de productos agrfcolas y por consiguiente del alza de sus 
precios) incrementa el volumen y el porcentaje de renta que se distribuira entre los propietarios 
de los predios mas fertiles. Paralelamente, esto produce una constante cafda de la tasa de 
ganancia de toda la economia a la vez que, en terminos relativos, aumenta el peso de la renta y 
los salarios. La conjuncion de estos factores tenderfa a estancar el proceso de acumulacion del 
capital, por lo que Ricardo crefa necesario encontrar mecanismos que transfirieran las rentas de 
los terratenientes a los productores capitalistas, ya fueran industrials o arrendatarios para 
amortiguar y revertir esta cafda de las ganancias 9 . A pesar de su diagnostico, Ricardo no 
pensaba necesariamente en polfticas "redistributivas" a la usanza de las que se plantearon en el 
siglo XX, sino en encontrar formas para canalizar los recursos desde el sector primario hacia 
otros sectores transformandolos en ganancias que pudieran contribuir a la acumulacion 
capita I ista 10 . De lo contrario la economia tenderfa indefectiblemente a un estado estacionario, 
una situacion en la que la tasa de ganancia se reduce a cero, deteniendose el desarrollo 
capitalista 11 . 

El enfoque de Ricardo tenia un claro objetivo de polftica economica pues se trataba de 
impulsar el libre cambio derogandose las Leyes de Graces esta blecidas en Inglaterra al finalizar 
las guerras napoleonicas. Esta legislacion estuvo vigente entre 1815 y 1846 y fijaba aranceles a 
la importacion de alimentos del exterior como estrategia para proteger los precios del grano 
britanico frente a la competencia de productos alimenticios extranjeros mas baratos 
(principalmente el trigo), favoreciendo a los terratenientes quienes aumentaban sus rentas. 
Segun Ricardo si se derogaban estas leyes no serfa necesario expandir la frontera agropecuaria 
hacia tierras de menor fertilidad y se contendrfa el alza de los precios internos y por ende de la 
renta, manteniendose a un nivel alto la tasa de ganancia (vease Teubal, 2006). La viabilidad de 
esta se asentaba tambien es que no tomaba en consideracion las necesidades de los 
asalariados pues los jornales estaban pautados a partir de la ley poblacional de Malthus que los 
impulsaban inexorablemente hacia sus niveles de subsistencia. 

Marx incorpora el concepto de renta a su analisis sobre la evolucion del sistema 
capitalista. Segun este autor en sociedades precapitalistas prevalecen distintas formas 



9 Como consecuencia de este analisis hacia mediados del siglo y en algunos pai'ses se considero que debi'a aplicarse un 
impuesto unico sobre la renta de la tierra, ya que este no incidfa sobre el proceso de acumulacion. Vease Henry 
George, 1929. 

10 En realidad la libre importacion de alimentos y materias primas del exterior reducirfa la produccion agropecuaria local, 
y contribuiria a mantener alta la tasa de ganancia. 

11 Para J. S. Mill, en muchos sentidos sucesor de Ricardo, esta situacion podria ser deseable ya que planteaba otro tipo 
de sociedad en la que ya no regiria el proceso competitivo que caracterizaba al capitalismo. 
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rentfsticas pero en el marco de regfmenes laborales no libres. Para el analisis de la renta en la 
evolucion del capitalismo 12 elabora un modelo en el que el terrateniente es el sector o la clase 
social que se apropia de una parte del plusvalor por el solo hecho de ser propietario de la tierra. 
Para este autor, la renta "es la forma en la cual se realiza economicamente la propiedad de la 
tierra, la forma en la cual se valoriza" (Marx, 2006: 796, Tomo III, Vol. 8) por su cualidad de 
recurso limitado, monopolizado y monopolizable. Asf, la tierra deviene en medio de produccion 
sin ser producido ni reproducible; es decir que a pesar de no tener valor por carecer persede 
trabajo humano, adquiere las propiedades de una mercanda que incluso funciona como capital. 
Sena la a I respecto: 

...lo peculiar de la renta de la tierra [...] es que, con las condiciones dentro de las 
cuales los productos agrfcolas se desarrollan como valores (mercandas) y con las 
condiciones de la realizacion de sus valores, se desenvuelve asimismo la facultad 
de la propiedad de la tierra de apropiarse de una parte creciente de esos valores 
creados sin su participacion, (o sea) que una parte creciente del plusvalor se 
transforme en renta de la tierra (Marx, 2006: 822, Tomo III, Vol. 8). 

A partir del concepto de renta diferencial 'de Ricardo, Marx se focaliza sobre los supuestos 
analfticos de su modelo criticando varios puntos y ampliando sus alcances. Por ejemplo, 
descarta la idea de que la expansion de la frontera agropecuaria se produzca necesariamente 
hacia las tierras peores pues la puesta en produccion de nuevas parcelas puede hacerse en 
suelos de distinta fertilidad sin que ello afecte el marco general de la teorfa. Tambien considera 
que la posibilidad del desarrollo de mecanismos de captacion y distribucion de la renta por 
parte del Estado no afecta directamente la existencia de la renta diferencial. En este sentido 
afirma que mientras prime el capitalismo, este ingreso se mantendrfa incluso "...suponiendo que 
la renta diferencial fuese a parar a manos del estado- [pues] los precios de los productos del 
suelo permanecerfan inalterados de permanecer constantes las demas circunstancias" (Marx, 
2006: 849, Tomo III, Vol. 8). Por otro lado hace un extenso desarrollo de la "Segunda forma de 
la renta diferencial" o renta diferencial de tipo II. En este caso Marx hace hincapie en "las 
diferencias en la distribucion del capital (y capacidad de credito) entre los arrendatarios" (2006: 
869, Tomo III, Vol. 8) considerando la posibilidad de que las inversiones de capital en los 
diferentes predios no operen con rendimientos decrecientes. Al "aflojarse" los supuestos 
incorporados al modelo ricardiano, sea porque la nueva tierra (tierra marginal) incorporada a la 
actividad productiva no es indefectiblemente menos fertil, y por consiguiente menos productiva, 
o que la inversion no necesariamente esta sujeta a rendimientos decrecientes, tanto los precios 



12 Segun Marx solo despues del proceso de acumulacion originaria habran de regir plenamente relaciones capitalistas 
.No obstante ello, senala distintos tipos de renta que persistirian dentro del capitalismo: renta en trabajo, en produccion 
y en dinero. 
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como las tendencias en la evolucion de renta y las ganancias se hacen mas variables (Murray, 
1977) 13 . 

A los aportes sobre la renta diferencial Marx agrega el analisis sobre la renta absoluta a 
partir del siguiente interrogante: 

Suponiendo el caso de que la demanda requiera la incorporacion de nuevas tierras, 
digamos que menos fertiles que las cultivadas hasta el presente, del terrateniente 
arrendara en forma gratuita dichas tierras porque el precio de mercado del 
producto agrfcola se haya elevado lo suficiente como para que la inversion de 
capital en ese suelo le abone al arrendatario el precio de produccion, y por lo tanto 
arroje la ganancia corriente? De ninguna manera. La inversion de capital debe 
arrojar renta para el (Marx, 2006: 963, Tomo III, Vol. 8). 

Para resolver esta cuestion toma en consideracion al sector agropecuario en su conjunto 
y lo confronta con los demas sectores de la economfa. Partiendo del supuesto de que en el 
capitalismo existe una tendencia a la igualacion de las tasas de ganancia establece que, si esto 
se produce, en cada uno de los sectores habrfan de regir los correspondientes precios de 
produccion, no los valores. Se trata del problema de la transformacion de valores a precios 
debatido ampliamente en los anales de la economfa polftica. Al igualarse las tasas de ganancia 
en todos los sectores de la economfa tomandose en consideracion diferentes composiciones 
organicas de capital de cada rama industrial 14 , lo que se establecerfan serfan los precios de 
produccion y no los valores correspondientes a cada rama industrial. No es nuestra intencion 
aquf desarrollar toda esta cuestion, solo corresponde destacar que Marx supone que la 
composicion organica del capital en el sector agropecuario es mas baja que en el resto de la 
economfa y, por consiguiente, se genera en el una tasa de ganancia mas alta. Esta situacion 
hace que los capitales se orientan forzosamente hacia el sector. Sin embargo, por el caracter 
limitado del recurso y el monopolio que ejercen los duenos de la tierra, este nuevo capital se ve 
impedido de ingresar a la produccion agraria. Cuando eso ocurre los precios agropecuarios 
tienden a ser proporcionalmente mas altos generandose una suerte de superganancia para el 
sector con relacion a la ganancia media que persiste en el resto de la economfa. Esta 



13 Tampoco admite Marx la ley de poblacion malthusiana siendo esta sustituida por otra ley poblacional vinculada con lo 
que denomina el "ejercito industrial de reserva" (Vease Marx, 2006. Tomo I, Vol. 3, Cap. XXIII). 

14 La composicion organica del capital (COC) es "la relacion variable que existe entre su parte [del capital total] de valor 
convertida en medios de produccion y la que se convierte en fuerza de trabajo" (Marx, 2006: 771, Tomo I, Vol. 3); es 
decir, entre el capital constante (medios de produccion) y el capital variable (fuerza de trabajo) expresada en la formula 
COC= CC/CV. Como puede deducirse de dicha abstraccion, a mayor proporcion de CV en la empresa o sector 
economico analizado, manteniendose el CC constante, menor sera la COC. Esta relacion es fuertemente afectada por 
los cambios tecnologicos, en tanto el crecimiento de la inversion en maquinarias e insumos que permiten mantener los 
niveles de produccion con una cantidad igual o inferior de asalariados generara un aumento de la COC. 
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superganancia que Marx llama renta absoluta, es apropiada por el conjunto de los 
terratenientes, no solo por los duenos de las tierras mas fertiles. 

En definitiva, para Marx, en la medida en que gran parte del plusvalor generado en el 
sector agropecuario toma la forma de renta, se abstraen de la economfa global excedentes que 
podrfan potencialmente contribuir al "desarrollo de las fuerzas productivas" y de las 
innovaciones tecnologicas de la sociedad en su conjunto. En el trasfondo de este analisis esta 
implfcito un "modelo de desarrollo" en el cual la ganancia constituye el eje central del mismo. 
Implfcito en Ricardo pero en forma expresa en Marx, la tasa de ganancia esta asociada a una 
serie de factores que impulsan ese desarrollo capitalista, incluyendo una competencia entre 
capitales, la cual induce mayores innovaciones tecnologicas que potencian la extraccion de 
plusvalor. En la medida que una economfa esta regida por la generacion de rentas, esta 
competencia capitalista y desarrollo tecnologico no se desplegara completamente. En este 
sentido, subyace la nocion de que el terrateniente tiende a ser rentista, a dilapidar su fortuna 
en gastos de lujo improductivos, no orientados necesariamente a la inversion productiva. 
Mientras que el capitalista tiene una fuerte impronta productivista que lo acerca al 
frecuentemente mencionado empresario schumpeteriano. 

Estos planteos generates tuvieron mucha influencia en la lectura del escenario economico 
de la Europa decimononica. Sin embargo, los analisis de largo plazo tendieron a "olvidar" el rol 
de la renta en la evolucion del sistema capitalista en los pafses centrales para enfocarse en la 
ganancia y sus actores privilegiados: burguesfa y proletariado. Tal es asf que incluso en el 
analisis de Marx sobre las leyes de movimiento del capitalismo persisten en lo esencial estas 
dos clases sociales, mientras que los terratenientes detentores de la renta son incluidos en el 
esquema en las ultimas paginas de El Capital mencionadas anteriormente. Este punto tiene 
conexion con las tendencias hacia la morigeracion de las tasas de renta en Europa Occidental 
en la segunda mitad del siglo XIX desplazadas por la produccion de las fertiles praderas y 
prolfferas minas de America, Asia, Africa y Oceania. Al rol subalterno que tuvieron las realidades 
no europeas en los marcos interpretativos de la epoca se sumaba el evolucionismo positivista 
que sesgaba a gran parte de los autores de la epoca, incluso aquellos que se enmarcaban en el 
paradigma crftico. En tal sentido los pafses de la periferia estarfan en distintas estaciones del 
largo camino que ya habfan superado los pafses desarrollados en epocas anteriores de su 
evolucion historica. 



La teoria de la renta desde el Sur. Alcances y limitaciones 

No cabe duda que los paradigmas de la economfa polftica clasica que impulsan tanto 
Ricardo, Marx como Adam Smith, Robert Malthus y J.S. Mill hunden sus rafces en la situacion 
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sociopolftica de la Europa del siglo XVIII y XIX, fundamentalmente de Gran Bretana donde 
vivieron y actuaron estos autores. En palabras de Marx "La sede clasica de ese modo de 
produccion [capitalista] es, hasta hoy, Inglaterra. [...] El pais industrialmente mas desarrollado 
no hace sino mostrar al menos desarrollado la imagen de su propio futuro" (Marx, 2006: 6 y 7, 
Tomo I, Vol. 1). 

Sin embargo, paralelamente a las novedades que estos autores encontraban en el 
corazon de Europa, Latinoamerica vefa consolidar su lugar como proveedora de materias primas 
y mercados incipientes para las manufacturas europeas. La colonialidad del poder que se 
estructura desde la conquista tiende a sedimentarse mas alia de la presencia de las autoridades 
coloniales sobreviviendo hasta nuestros dfas. Entre sus manifestaciones mas evidentes se 
encuentra "[l]a apropiacion imperial de la tierra, la explotacion de la mano de obra, el control 
financiero [...el] nivel politico (control de la autoridad); social (control del genera y la 
sexualidad); y epistemico y subjetivo/personal (conocimiento del conocimiento y la 
subjetividad)" (Mignolo, 2007: 36). En este sentido la dinamica del desarrollo/subdesarrollo 
latinoamericano solo puede explicarse en su relacion con la historia economica de Europa. Esto 
implica adherir a un paradigma (Wallerstein, 1979; Gunder Frank, 1967 y 1979) que si bien 
estudia las dinamicas particulares de diversas regiones alrededor del mundo las enmarca en 
una "economfa mundo" y las relaciones centro periferia al interior de la misma 15 . Desde esta 
perspectiva las polfticas publicas llevadas a cabo a nivel nacional estan influenciadas 
fuertemente por las relaciones coloniales y de colonialidad del poder que marcaron, y marcan, 
la historia de nuestro continente. Este planteo trasciende las determinaciones economicas en 
tanto subyace un paradigma civilizatorio que afecta a los gobiernos y grupos dominantes de 
cada pais, los cuales suelen adherir sin mayores crfticas a los designios de esta economfa- 
mundo conservando solo grados de autonomfa relativa con respecto a su economfa y los 
intereses internos de su poblacion. Esta mirada amplia sobre las derivas globales nos Neva a 
entender que la modernidad europea y eurocentrica tuvo su correlato indispensable en el 
subdesarrollo latinoamericano o tercer mundista. 

Uno de los elementos diferenciales de estas matrices lo constituye la persistencia de las 
relaciones coloniales que se manifiestan en el continente en torno a la explotacion de los 
recursos naturales. La extension hacia ultramar de los grandes imperios por lo menos en los 
ultimos 500 anos - Hispano, Portugues, Holandes, Britanico y ahora Estadounidense - estuvo 
sustentada en gran medida por "la expansion geografica para la produccion y el intercambio de 
commodities o "la frontera de los commodities. En este sentido, 



15 Desde la perspectiva de los economistas de la CEPAL, esta dicotomi'a podia solucionarse a partir de un proceso de 
industrializacion de los paises de la periferia similar al ocurrido en los pai'ses centrales. En varios de sus planteos, esto 
implicaba propender hacia el fortalecimiento de una burguesi'a nacional como etapa intermedia de una presunta 
emancipacion, paralelamente a la superacion de las condiciones "tradicionales" de produccion y consume 
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el surgimiento del mercado en el mundo moderno no solo involucraba un aumento 
de la demanda, tambien implicaba un regimen ecologico que desarticulaba las 
condiciones socio-ecologicas para satisfacer esa demanda. Se trataba de la 
instauracion de regfmenes extractivos; la riqueza ecologica era extrafda lo mas 
rapido posible - bosques, campos, minas, clases laborales. Existfa poco interes por 
el desperdicio ya que se trataba de un factor que no era considerado en los 
calculos de rentabilidad (Moore, 2010: 39. Nuestra traduccion) 

Desde Potosf hasta la actual Republica Sojera del cono sur americano han prevalecido 
estas relaciones coloniales que al priorizar a los recursos naturales le dan al concepto de renta 
una importancia fundamental. Mas aun, la gravitacion y el reacomodamiento de las clases 
sociales en el continente, obliga a ampliar la perspectiva hacia los diversos actores que se 
vinculan con la tierra, y no solamente hacia los terratenientes. De hecho, el modelo clasico era 
extrano incluso en los muchos lugares de Europa donde persistfa un vasto sector campesino, y 
en America Latina lo era mas aun pues la participacion de las poblaciones indfgenas y 
afroamericanas tuvieron y tienen un rol central en el sector agrario. Si bien los autores clasicos, 
los liberales americanos del siglo XIX e incluso los encargados de disenar la mayorfa de las 
polfticas de desarrollo durante los ultimos 50 anos pensaban que esos sectores tendrfan 
indefectiblemente que desaparecer por su caracter "tradicional", su persistencia y recreacion es 
notable 16 . Tal es asf que la mayorfa de las luchas territoriales contemporaneas tiene como 
protagonistas a sujetos vinculados de una u otra manera a la tierra; ya sea porque constituye 
su espacio de vida (campesinos, originarios, pobladores tradicionales) o porque la dinamica del 
capital busca nuevos "territorios sacrificables" como ocurre con el minerfa a gran escala o las 
actividades del agronegocio. Esta tendencia se repite con los demas "recursos naturales" 
enmarcados en el modelo extractivo. 



Las formas del extractivismo. Entre la acumulacion originaria y la 
acumulacion por desposesion 

Hacia finales del tomo I de El Capital, Marx reflexiona acerca del punto de partida del 
modo de produccion para tratar de "descubrir" el origen de las grandes masas de capital que 
pusieron en funcionamiento la maquinaria capitalista. Este proceso denominado acumulacion 
originaria explica la escision entre el productor y los medios de produccion. En Inglaterra esta 
dinamica tiene como punta de lanza la expropiacion de la tierra a los campesinos y el avance 



16 A modo de ejemplo de estas dinamicas puede recurrirse a Mangano Fernandez, 2006; Shanin 2008; Lizarraga y 
Vacaflores, 2009; Giarracca y Teubal, 2009. 
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sobre las tierras comunales que luego se amplio a la apropiacion fraudulenta de bienes fiscales 
y eclesiasticos. Esta expropiacion permitio la concentracion de capital en menos manos y el 
despojo de millones de personas que fueron empujadas salvajemente a la miseria y a 
integrarse a un mercado de trabajo que no podia absorberlos. Los salarios de subsistencia y la 
superexplotacion respaldada por la existencia de un enorme "ejercito industrial de reserva" 
fueron el segundo factor de la acumulacion originaria que se nutrio de la sangre y la vida de las 
personas que alimentaban los modernos establecimientos de la Revolucion Industrial. Si bien la 
esclavitud infantil y la trata de personas se desarrollaron al calor de los centros fabriles fue mas 
alia de las fronteras de los pafses centrales donde las particularidades del despojo omitieron las 
premisas del trabajador libre de toda atadura que fundo el capitalismo en Europa. Tal es asf 
que el tercer gran pilar de la acumulacion originaria puede ubicarse en 

El descubrimiento de las comarcas aurfferas en America, el exterminio, 
esclavizacion y soterramiento en las minas de la poblacion aborigen, la conquista y 
saqueo de las Indias Orientales, la transformacion de Africa en un coto reservado 
para la caza comercial de pieles-negras, caracterizan los albores de la era de 
produccion capitalista. Estos procesos idflicos constituyen factores fundamentales 
de la acumulacion originaria. (Marx, 2006: 939, Tomo I, Vol. 3. Enfasis original) 

Podrfa afirmarse que el factor comun que atraviesa a estos pilares y de alguna manera 
funda/refunda al capitalismo es la desterritorializacion del capital y el trabajo y la 
reterritorializacion bajo los nuevos espacios capitalistas 17 . Los campesinos "liberados" de la 
tierra se distribuyen entre el limbo de la pobreza y la mendicidad y el espacio de explotacion 
erigido en la fabrica y el mercado. Pero tambien operan en los margenes procesos de saqueo, 
matanza y refuncionalizacion de relaciones no capitalistas bajo la egida del mercado mundial y 
las necesidades de las metropolis. 

Los derroteros coloniales y la dinamica particular de esta explotacion dispararon a lo largo 
del siglo XX muchas reflexiones sobre el papel de la periferia en la dinamica del mundo 
capitalista. Frente a la imagen del atraso impuesta por los centros de poder varios autores, 
entre los que podnamos destacar a Anfbal Quijano y Andre Gunder Frank, proponen que el 
regimen colonial impuesto a partir del "descubrimiento", conquista y colonizacion de 



17 La desterritorializacion puede definirse como un "desenraizamiento que se desdobla en el piano de la produccion (la 
fabrica global), de la tecnologia (medios de comunicacion) y de la cultura (imaginarios colectivos transnacionales)" 
(Ortiz citado en Herner, 2009: 169). En palabras de Deleuze y Guattari este momento fundante implied "para el 
trabajador libre, desterritorializacion del suelo por privatizacion; descodificacion de los instrumentos de produccion por 
apropiacion; privacion de los medios de consumo por disolucion de la familia y de la corporation; descodificacion, por 
ultimo, del trabajador en provecho del propio trabajo o de la maquina -y, para el capital, desterritorializacion de la 
riqueza por abstraction monetaria; descodificacion de los flujos de produccion por capital mercantil; descodificacion de 
los Estados por capital financiero y las deudas publicas; descodificacion de los medios de produccion por la formation 
del capital industrial, etc." (Delueze y Guattari, 2009: 232) 
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Latinoamerica constituye la otra cara de la moneda de la modernidad europea. Estas nociones 
ponen en discusion la dinamica performativa de la nocion de desarrollo. Si bien el paradigma 
positivista y su idea de progreso tuvieron influencia desde el siglo XIX, tras la Segunda Guerra 
Mundial la interpretacion hegemonica impulsada por EEUU impone que los pafses 
"subdesarrollados" o "en vfas de desarrollo" tienen que pasar inexorablemente por ciertas 
etapas preestablecidas. Por ello se impulsa una creciente especializacion de la produccion, su 
orientacion exportadora (tal especializacion estaba limitada en los terminos que nos plantea 
Adam Smith (2006) por la extension del mercado) y la tendencia creciente a economfas a 
escala de produccion, definidas por Marx bajo las nociones de concentracion y centralizacion del 
capital. Tambien en este esquema, algunos teoricos como Rostow (1961) y Kuznets (2002) 
defienden la hipotesis de que cada pais tiene la posibilidad de lograr un "despegue" o 
"revolucion industrial" que permita un crecimiento autosustentado y autonomo. De esta 
manera, estos territorios quedan definidos por aquello que les falta en comparacion con los 
pafses "desarrollados" y se busca disenar los pasos para alcanzar el objetivo. Asf se genera un 
doble ocultamiento: por un lado de los 500 anos de relaciones coloniales y de colonialidad del 
poder, por el otro de esa diversidad de formas de pensar, sentir, conocer, etc. que se escapan 
al paradigma occidental y quedan atrapadas en lo arcaico, en aquello que debe sacrificarse en 
el altar del desarrollo (vease Esteva, 2000 y Teubal, 2011). Si bien es verdad que la perspectiva 
arroja luz sobre las matrices economicas a las que nuestros pafses parecen condenados, no 
creemos que exista una sola forma de desarrollo ni una unica manera de expresar una vida 
digna. 

Esta situacion nos obliga en palabras de Mignolo (2010) a "pensar desde la 
subalternidad" frente a los grandes metarrelatos imperiales y sus formaciones disciplinarias y a 
la vez replantear aspectos de la problematica de la economfa latinoamericana desde esa otra 
perspectiva. En el sentido de una epistemologfa del sur (de Souza Santos, 2009) esto implicarfa 
aceptar que la comprension del mundo es mucho mas amplia que la interpretacion propuesta 
desde el paradigma occidental pues su perspectiva es una de las tantas que existe en la infinita 
diversidad del mundo. Mientras los clasicos se focalizaban en la acumulacion de capital basada 
en el mantenimiento de altas tasas de ganancia y los intereses de una clase capitalista 
industrial en ascenso, en la periferia del sistema capitalista mundial la situacion social, 
economica, polftica y cultural es sustancialmente diferente. En la mayorfa del territorio 
americano priman las relaciones laborales no libres a partir de la refuncionalizacion mercantil de 
ciertas estructuras sociales tradicionales, la imposicion de nuevas formas de sujecion y las 
economfas centradas en la extraccion de recursos naturales. 

Si bien la acumulacion originaria se encuentra en el perfodo primigenio del capitalismo, su 
logica parece replicarse hasta nuestros dfas. De alguna manera, cada una de las "respuestas" 
del modo de produccion capitalista a sus crisis periodicas ha tenido entre sus componentes una 
nueva apropiacion territorial y el avance mercantil sobre nuevos espacios. En este sentido la 
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apropiacion de nuevos territorios para conectarlos a la dinamica del mercado mundial no 
necesariamente estuvo acompanada por el impulso de las condiciones de libertad civil que 
tenfan la mayorfa de los trabajadores de los pafses centrales. Sin embargo, esto no empana el 
caracter capitalista de un modo de produccion que desde sus inicios pivotea entre las 
"modernas" relaciones de explotacion en los pafses centrales y las practicas depredatorias en la 
periferia. Son al fin y al cabo dos caras de la misma moneda 18 . 

America Latina no fue ajena a esta dinamica y varios penodos de su historia estan 
marcados por los avances del capitalismo depredatorio y las multiples convulsiones que genera. 
En terminos generates se puede ubicar el primer paso de este proceso en la conquista misma y 
el establecimiento de los diversos regfmenes coloniales centrados en los recursos minerales. Un 
segundo perfodo se da a partir de las guerras de independencia, la consolidacion del liberalismo 
en el siglo XIX y la explosion de las economfas primario-exportadoras vinculadas a la economfa 
mundial. Aquf la tierra adquiere el centra de la escena tanto como objeto de liberalizacion a 
partir de un amplio abanico de leyes como objeto de lucha a partir de los reclamos por la 
reforma agrario que marcaron el siglo XX. 19 Finalmente la actual etapa del neoliberalismo en 
donde los recursos naturales adquieren un nuevo impulso a partir de condiciones tecnologicas y 
financieras relativamente novedosas 20 . 



18 Para Polanyi el proceso colonial combinado con el mercado agudizan la subordinacion de los sectores subalternos de 
la periferia: "en el contexto de un proceso de colonization es cuando el mercado hace estragos, mas severos que en 
economfas que no son coloniales. Sea que el colonizador requiera tierra para obtener la riqueza enterrada en ella, o que 
simplemente se desea limitar la capacidad del nativo para producir un excedentes de alimentos o materias primas...lo 
importante es que el proceso colonial, se empena en primer termino en destrozar el sistema social y cultural de la vida 
nativa" (Polanyi, 1957:178). 

19 Si bien las fronteras entre ambos penodos son difusas y se superponen, entre la segunda y tercera etapa podemos 
ubicar los 30 anos gloriosos del Capitalismo (1945-1973). Si centramos nuestra mirada en las economfas centrales 
vemos un crecimiento exponencial del consumo de las clases populares acompanado de tasas de ganancia sostenidas 
en el largo plazo. La expansion del empleo tambien implied una expansion de la plusvalfa no solo en los pafses centrales 
sino tambien en varios pafses de la periferia que participaron de este perfodo de bonanza a partir de un modelo de 
sustitucion de importaciones y la concesion de ciertas polfticas de bienestar demandadas desde los sectores populares. 

Sin embargo, es importante tener en cuenta que estos anos estuvieron marcados por diversos acontecimientos 
signados por la violencia y la convulsion. El primero de ellos fue la devastation provocada por la Segunda Guerra 
Mundial y el posterior proceso de reconstruction de los pafses europeos en el marco de la Guerra Frfa. Este ultimo 
conflicto tambien tuvo sus dinamicas depredatorias en ambos bandos: mientras que la URSS provoco la muerte y la 
dislocation de millones de personas a partir de los regimenes de trabajos forzosos y las colectivizaciones en las areas 
rurales, los pafses centrales, principalmente europeos, mantuvieron sus posesiones coloniales durante gran parte de 
este perfodo (no olvidemos que la mayorfa de las luchas independentistas en el Africa subsahariana recien triunfan a 
partir de 1960). 

20 La desagregacion de las dinamicas propias de estos penodos puede encontrarse en Teubal y Palmisano 2012 y para 
el caso boliviano en Prada, 2012. 
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En este sentido, consideramos que vale la pena preguntarse que tiene de particular el 
regimen de acumulacion que se despliega con el neoliberalismo en nuestro continente pues ha 
sido objeto de multiples reflexiones en los ultimos anos. Quiza el texto fundacional en este 
sentido sea el del geografo David Harvey. Retomando planteos que se remontan a los estudios 
del imperialismo entre finales del siglo XIX y principios del XX, reconoce que las dinamicas de la 
acumulacion ampliada de capital conviven con los procesos tfpicos de la acumulacion originaria 
mencionados anteriormente. 21 Sin embargo, a estos procesos fundamentals de la etapa inicial 
del capitalismo se suman otros novedosos tales como el enfasis en los derechos de propiedad 
intelectual vinculados a patentes y licencias de materiales geneticos, plasma de semillas, y 
diversas formas de biodiversidad conservadas por las poblaciones locales; la depredacion de los 
bienes ambientales globales (tierra, aire, agua) y la proliferacion de la degradacion ambiental; 
la mercantilizacion de las formas culturales, las historias y la creatividad intelectual de los 
pueblos; la corporativizacion y privatizacion de activos previamente publicos (universidades, 
servicios publicos, empresas del Estado, etc.) (Harvey, 2004: 114). 

Estas dinamicas que remiten al neoliberalismo, estan generalmente lideradas por grandes 
empresas que dominan multiples escalas de produccion y que en muchos casos se centran en 
los procesos primario-exportadores caractensticos del extractivismo vinculados al agronegocio, 
las dinamicas extractivas mineras y las grandes obras de infraestructura. Asf al caracterizar los 
sistemas agroalimentarios y los complejos agroindustriales y extractivos se hace necesario 
considerar no solo la tierra y los recursos naturales sino tambien a los actores involucrados que 
trascienden y complejizan la triada clasica (terratenientes, capitalistas y trabajadores). Y junto 
con los actores tambien se registran dinamicas particulares que gobiernan la recreacion del 
sistema capitalista a la vez que despiertan la mayor de las oposiciones y las mas creativas 
resistencias. Lo particular de estos ultimos anos esta en el recrudecimiento de la dinamica voraz 
e igualadora de la logica capitalista, que busca eliminar al Otro o en todo caso 
convertir/mercantilizar territorios habitados, tecnologfas y dinamicas de produccion locales y 
poblaciones culturalmente ricas y diversas en tierra, capital y trabajo. En este sentido, los 
alcances del proceso contemporaneo se recrudecen en tanto "[l]as capacidades tecnologicas 
proporcionadas por la electroinformatica y el alcance planetario de los procesos articuladores 
del acontecer mundial permitieron avanzar de la seleccion de especies utiles en el bosque a la 
seleccion de componentes utiles o valiosos en cada organismo, negando asf la integridad de la 
vida en una escala superior a la conocida anteriormente" (Cecena, 2008: 77). 



21 Antecedentes importantes de este pensamiento se encuentran en escritos de Ernest Mandel (1980) y Rosa 
Luxemburg (1964). 
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Los lazos entre el extractivismo y la renta en la periferia 

Tal como senalamos, la "acumulacion por desposesion" ha operado de diversas maneras 
a lo largo de nuestra historia. En la actual etapa que se remite al neoliberalismo, grandes 
empresas tienen una participacion muy activa en la consecucion de los procesos primario 
exportadores caractensticos del extractivismo. 

Ahora bien, si adoptamos el concepto de acumulacion por desposesion, nos podemos 
preguntar dcomo incide este proceso sobre las categorfas economicas y sociales mas amplias 
considerados en nuestros analisis? dCual es el vinculo entre una creciente subordinacion, 
desposesion y explotacion y la renta entendida en terminos clasicos? Teniendo presente que la 
acumulacion por desposesion conduce indefectiblemente a una mayor explotacion, a una 
tendencia creciente a reducir la participacion del salario y del trabajo en el proceso productivo, 
e incluso una exclusion creciente del control (precario) de sus medios de produccion, iPuede 
esta dinamica ser la causa o la dinamizadora de una mayor renta o una mayor ganancia? 
dPuede en este contexto separarse tajantemente el concepto de renta de ganancia? <LC6mo 
inciden el hecho que los recursos naturales, solo se materializan con el trabajo (presente o 
preterito) pero su peculiaridad esta anclada en una cualidad extraordinaria, en tanto no 
reproducible? 

El concepto de renta entrana dos aspectos diferentes pero relacionados entre sf: uno 
tiene que ver con la mayor productividad y por ende rentabilidad que se genera en tierras 
relativamente mas fertiles o por recursos naturales mas abundantes localizados en 
determinadas regiones del planeta tierra. La posibilidad de extraer ciertos recursos limitados y 
poseer determinadas tierras de fertilidad mas alta permite la aparicion de tasas de ganancia 
elevadas o mas elevadas que la "ganancia normal" denominadas tambien superganancias 
vinculadas directa o indirectamente con esos recursos naturales. Por otra parte, esa mayor 
productividad y rentabilidad es apropiada no solo por grandes terratenientes sino tambien por 
grandes empresas que controlan sectores clave del sistema extractivo de referencia. Esa gran 
propiedad que se consolida tanto en el contexto de la acumulacion originaria en el "centra", 
como con la acumulacion por desposesion de la periferia del sistema capitalista mundial, 
constituye la base de sustentacion de la renta 22 . En efecto, si bien se originan mayores 
productividades que generan superganancias, estas se constituyen en renta basicamente en la 
medida en que son apropiadas por ciertos actores economicos, principalmente grandes 



22 Ricardo despues de considerar la teoria del valor comienza el capi'tulo II "Sobre la Renta" senalando que: "queda, sin 
embargo, por considerar si la apropiacion de la tierra y la creation consecuente de la renta ocasionaran alguna 
variacion en el valor relativo de los bienes..." (Ricardo, 1959: 51). Para Marx "...el analisis de la propiedad de la tierra en 
sus diversas formas historicas se halla mas alia de los h'mites de esta obra. Solo nos ocupamos de ella en la medida en 
que una parte del plusvalor generado por el capital cae en poder del terrateniente." (Marx, 2006: 791, Tomo III, Vol. 8. 
Nuestro entasis). 
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terratenientes locales o transnacionales. Por ende subyace en el trasfondo del analisis el control 
o la propiedad de los medios de produccion, o sea aquella que se ejerce sobre un territorio 
amplio susceptible de ser explotado productivamente. Marx lo sintetiza diciendo que la 
produccion de mercandas, plusvalor y plusproducto tfpica del capitalismo es condicion 
indispensable para la existencia de la renta en este contexto pues allf 

se desarrolla la capacidad de la propiedad de la tierra de interceptar una parte 
creciente de ese plusvalor, por medio de su monopolio de la tierra, y por 
consiguiente acrecentar el valor de su renta y el propio precio de la renta. El 
capitalista es aun un agente que opera de manera activa y personal en el 
desarrollo de este plusvalor y de este plusproducto. En cambio el terrateniente solo 
tiene que atrapar la participacion en el plusproducto y en el plusvalor, parte que se 
acrecienta sin su intervencion. (Marx, 2006: 820, Tomo III, Vol. 8). 

Sin embargo, el esquema tambien acepta que esa masa de plusvalor tfpica del sector 
agrario que esta por encima de los costos de produccion pueda ser redistribuida a lo largo del 
circuito economico sin que con ello se pierda su esencia. Mientras rijan las condiciones 
generates del modo de produccion capitalista y los precios de los alimentos esten determinados 
por los costos productivos de las tierras, la renta diferencial seguira teniendo la misma 
magnitud aun cuando la misma "fuese a parar a manos del estado" (Marx, 2006: 849, Tomo 
III, Vol. 8). Esto implica que a partir de distintos mecanismos de polftica interna (principalmente 
control del tipo de cambio, impuestos aduaneros y control de precios) puedan redistribuirse los 
flujos que originalmente irfan hacia los duenos de la tierra no solo hacia las areas del Estado 
sino tambien hacia los actores concentrados de la economfa. En el marco de la colonialidad del 
poder y las dinamicas de la acumulacion por desposesion esto implica el afianzamiento de los 
derechos de la gran propiedad y/o la gran empresa agropecuaria, petrolffera o minera - 
nacional o extranjera - tanto en la etapa de la economfa primaria exportadora, o en la era 
neo libera I. 

Esta dinamica concentradora y centralizadora no responde necesariamente a una 
generalidad del modo de produccion capitalista pues en los pafses centrales los derroteros, al 
menos en lo que respecta a la propiedad agraria, fueron otros. De hecho Marx plantea que "la 
propiedad de la tierra se distingue de los restantes tipos de propiedad por el hecho de que, una 
vez alcanzado cierto nivel del desarrollo se manifiesta como superflua y nociva, inclusive desde 
el punto de vista del modo capitalista de produccion" (Marx, 2006: 801, Tomo III, Vol. 8). En 
los siglos XIX y XX tras el despliegue de la revolucion industrial, en casi todos los pafses de 
Europa se produce la desaparicion de la gran propiedad a medida que se consolida la mediana 
y pequena explotacion familiar. Son multiples las razones de esta transformacion, destacandose 
la apertura al exterior de las economfas europeas y la provision de alimentos y materias primas 
del exterior. Este proceso se acentua en algunos casos, como en Gran Bretana, mientras que en 
otros, como Holanda, es mas incipiente. En efecto, la competencia que el libre cambio establece 
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a favor de la industria significa que simultaneamente se contribuya a la desaparicion de la gran 
propiedad en todos los pafses europeos, siendo los puntos de inflexion la Gran Depresion del 
siglo XIX y la primera gran guerra del siglo XX 23 . 

Pero no solo opero la "apertura al exterior" y la provision de alimentos 
(fundamentalmente granos y carnes) del exterior provistos principalmente por los pafses de la 
periferia que en ese momento inclufan a los EE.UU., Canada. Australia, Argentina, Rusia, 
Ucrania, etc. Tambien se produjeron importantes reformas agrarias que desarticularon casi por 
completo la gran propiedad en todos los pafses europeos. Asimismo, la agricultura familiar se 
reestructura transformandose en una agricultura intensiva. No deja de producirse aun en ese 
contexto una enorme desposesion que se ve reflejada por la expulsion masiva de trabajadores 
y campesinos del sector tanto hacia zonas urbanas como hacia otros territorios del globo 
terraqueo. La violencia del despojo de las comunidades campesinas queda marcada a fuego en 
las trayectorias migratorias y las oleadas masivas de sectores rurales europeos hacia los pafses 
perifericos donde las condiciones de vida resultaban mas prometedoras. 

Durante el perfodo de desarticulacion de la gran propiedad en Europa, se da un traslado 
de la produccion hacia la periferia para su exportacion a los pafses centrales. Mientras que en 
Europa se desbarata a la gran propiedad, en America latina esta se consolida y se transforma 
en un importante sector social al calor de las reformas liberales. Este proceso acompana la 
conformacion de las denominadas economfas agroexportadoras de los pafses del Tercer Mundo 
particularmente las de America Latina e impulsa la creacion o consolidacion de una nueva clase 
terrateniente fuertemente vinculada al capitalismo mundial. Su poder economico tambien 
"nace" con la sangre que brota a partir de un nuevo proceso de acumulacion por desposesion: 
en Argentina y en otros pafses latinoamericanos las campanas al "desierto" masacran a las 
poblaciones indfgenas a los efectos de la apropiacion de la tierra a favor de esta nueva clase 
terrateniente cuyo poder economico y politico va en ascenso. Es en este contexto que se 
generan enormes "rentas diferenciales a escala mundial" apropiadas fundamentalmente por 
estas clases terratenientes y otros intereses afines. Asimismo, se impulsan polfticas impositivas 
y de infraestructura necesarias para la expansion de estas economfas perifericas. 

Ampliando la mirada hacia las relaciones entre los pafses centrales y la periferia 
observamos que el fortalecimiento de los grandes terratenientes en America Latina va en 
paralelo a la consolidacion de la explotacion familiar en Europa. Para Samir Amin (1973, 1976 y 
1977) el proceso solo puede entenderse teniendo en cuenta a un tercer actor social, cuya 
importancia ha sido definitoria en el proceso europeo: el capitalista industrial. Segun este autor, 
al sector capitalista industrial le conviene la desarticulacion de la gran propiedad y el 



23 Al consolidarse la industria europea fueron establecidos nuevamente medidas regulatorias y proteccionistas que 
favorecen muy especialmente al sector agropecuario de ese continente. 
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predominio de la explotacion familiar pues asf, cumpliendo con los anhelos decimononicos de 
Ricardo, los grandes terratenientes dejan de constituirse en una traba para la expansion 
capitalista liderada fundamentalmente por la burguesfa industrial. La razon principal de esta 
transformacion esta anclada en el mayor poder de clase, y por ende de captacion de renta, que 
tienen los grandes terratenientes. De hecho en los mencionados trabajos, Amin senala que es la 
gran propiedad la que percibe una renta en los terminos analizados por Marx y Ricardo. No asf 
la pequena explotacion familiar, que segun Amin no maximiza sus ganancias, no focaliza sobre 
las relaciones mercantiles de su entorno y se interesa fundamentalmente por mantener su 
supervivencia. Como analizamos en otro trabajo (Teubal y Palmisano, 2010), coincidimos en 
que los excedentes economicos que genera la mediana y pequena explotacion agropecuaria 
tienen vfnculos estrechos con sus gastos operativos e inversiones de capital, mientras los que 
genera la gran empresa incluye una porcion mucho mayor de excedentes rentfsticos. Es 
importante senalar que esto contradice la propuesta de Marx en El Capital, pues allf se afirma 
que mientras la propiedad de la tierra presupone el control exclusivo sobre ciertos espacios, la 
renta se realiza sin que importe demasiado quien es el que ejerce la propiedad 24 . Si bien esta 
afirmacion funciona en algunos casos estudiados, las estructuras de poder que se desarrollan 
dentro del sector agrario, el contexto nacional y la economfa mundo complejizan la situacion y 
las dinamicas de captacion de renta de los actores subalternos. Incluso como menciona Amin 
existen racionalidades y motivaciones diferentes en ciertos sujetos rurales. Tal es asf que la 
economfa campesina se organiza en torno a la supervivencia de la familia agropecuaria 
fundamentalmente y puede articular su produccion teniendo en cuenta la estructura familiar y 
la posibilidad de mantener una cierta calidad de vida evitando altos niveles de autoexplotacion. 
Estos procesos fueron tempranamente estudiados y formalizados por el agrarista ruso 
Aleksandr Chayanov quien propuso que las comunidades campesinas en las cuales trabajo se 
organizaban en torno a una logica que buscaba el balance entre la posibilidad de consumo 
(satisfaccion de ciertas necesidades basicas) y la fatiga (niveles de autoexploracion (Vease 
Chayanov, 1974 y 1981). 

Si bien estas formas sociales que organizan la vida economica de manera diferencial 
pueden ser por momentos funcionales al Capitalismo tambien pueden imponerle Ifmites 



24 Tal es asf que Marx expresa que la renta se realiza a partir de distintas formas de propiedad, entre las que se incluye 
la situacion en que "el propietario [es] la persona representa a la colectividad, como en el Asia, Egipto, etc., o si esa 
propiedad del suelo es solo un atributo accidental de la propiedad de determinadas personas sobre las personas de los 
productores directos, como ocurria en el sistema de la esclavitud o de la servidumbre, o se trate de la propiedad 
privada pura de no productores sobre la naturaleza, un mero titulo de propiedad del suelo, o, finalmente, tratase de 
una relacion para con el suelo, la cual, como en el caso de los colonos y pequenos campesinos terratenientes, parece 
hallarse directamente comprendida - dentro del trabajo aislado y socialmente no desarrollado - en la apropiacion y 
produccion de los productos de determinadas porciones de tierra por parte de los productores directos" (Marx, 2006: 
815 y 816, Torno III, Vol. 8). 
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emancipatorios. Segun Polanyi (1957) los efectos nefastos del "mercado" se materializan con 
mayor intensidad en la periferia del sistema colonial en donde tambien es mas importante la 
acumulacion por desposesion. En la medida en que se intensifica la acumulacion por 
desposesion y las correspondientes relaciones coloniales de poder no solo se establece y 
consolida el sistema de la gran propiedad tambien se establecen las bases para la generacion 
de grandes rentas diferenciales a escala mundial, que ademas constituyen un regimen que 
tiende a perpetuarse a si mismo. Es probable que en este contexto el proceso de desposesion 
no dejarfa de reproducirse si no fuera por las limitaciones que se le imponen los movimientos 
sociales que se manifiestan a lo largo y ancho del continente. 



Neoliberalismo, globalizacion y "deseconomias externas". 

En un ciclo que comienza a mediados de los anos 70 se va consolidando a escala mundial 
una nueva etapa en el desarrollo del capitalismo en la que adquieren una importancia inusitada 
grandes empresas transnacionales que operan sobre sectores clave de los sistemas 
agroalimentarios y de los recursos naturales del continente. Estos actores son favorecidos por 
multiples polfticas neoliberales: desregulaciones de todo tipo para sus actividades, condiciones 
muy favorables para el capital extranjero, exenciones impositivas, medidas que favorecen los 
derechos de propiedad, vfnculos muy particulares con el sistema financiero, etc. Se trata de 
polfticas extremas (desregulaciones, privatizaciones y aperturas a la economfa mundial) 
vinculadas con los presupuestos del consenso de Washington. 

No es de extranar que en este contexto las polfticas neoliberales adoptadas por los 
gobiernos latinoamericanos tendieran a favorecer la explotacion de los recursos naturales. Una 
de las principales razones se encuentra en la evolucion economica mundial que genera una 
demanda creciente de dichos recursos que no existen en los pafses centrales, siendo algunos de 
ellos considerados como recursos estrategicos. Tambien debe considerarse el hecho de que la 
propia poblacion de los pafses centrales ejerce presiones en contra de los efectos 
contaminantes y depredadores de la actividad extractiva de los recursos naturales localizados 
en sus propios pafses, y por consiguiente se visualiza la necesidad de proveerse de los mismos 
en el tercer mundo. Finalmente, deberfa tenerse en cuenta el simple hecho de que la demanda 
por estos recursos sobrepasa tanto la produccion local como tambien la existencia de esos 
mismos recursos en los pafses de origen. 



25 En nuestro pais se privatizan YPF, YCF y la mayon'a de los servicios publicos estatales, se autoriza la siembra de 
semillas transgenicas a la medida de Monsanto y se sacan una serie de leyes que dan rienda suelta a la produccion 
minera (Ley 24.196 de Inversiones mineras; Ley 24.498 de Actualizacion del Codigo Minero; Ley 25.243 para el Tratado 
binacional entre Argentina y Chile, entre muchas otras), etc. 
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La desposesion en la etapa actual del neoliberalismo hace alusion a la privatizacion de las 
tierras comunales indfgenas y campesinas; la desarticulacion de las colectividades que habrfan 
surgido al calor de las luchas por la reforma agraria o como consecuencia de la expansion 
sojera; la precarizacion del empleo rural y la multiocupacion; la expulsion de medianos y 
pequenos productores tanto del sector agropecuario como del sector minero en algunos pafses 
(Bolivia); las migraciones continuas campo-ciudad y hacia el exterior; la creciente orientacion de 
la produccion agropecuaria hacia los mercados internacionales; la articulacion a los complejos 
agroindustriales, mineros o hidrocarburfferos liderados por grandes empresas transnacionales o 
transnacionalizados; el aumento de la influencia del capital financiero (conformacion de pool de 
siembra); etc. Esta nueva etapa de acumulacion por desposesion fomenta la concentracion de 
la tierra y la conformacion de un nuevo latifundismo relacionado con el capital financiero y 
agroindustrial que va en paralelo a una centralizacion del capital en los diversos eslabones del 
sistema extractive 

En toda su esencia la renta se transforma en expresion economica espeeffica de la 
propiedad de la tierra y de los recursos naturales que se materializan a partir de la produccion 
extractiva de la periferia y la exportacion de commodities a la economfa mundial. En efecto, la 
generacion de la renta opera en lo esencial cuando se exportan esos commodities generados en 
la periferia a la economfa mundial, en el marco de relaciones coloniales o de intercambio 
desigual. La economfa mundo o mercado mundial en el que se establecen relaciones centro- 
periferia constituyen aspectos esenciales de esta materializacion de la renta en la periferia de 
capitalismo mundial. Es en este sentido que las formas del despojo que tan extranas resultan al 
capitalismo reinante en los pafses del centra se acoplan a la tendencia general del desarrollo 
global. De hecho es el mercado mundial el que marca el caracter claramente capitalista del 
proceso de desposesion pues es completamente funcional a la estrategia y la acumulacion tanto 
de los pafses centrales como de las grandes empresas que controlan amplios sectores de la 
economfa mundial. Y forman "una enorme masa monetaria llamada apatrida, que circula a 
traves de los intercambios y de las fronteras, que escapa al control de los Estados, que forma 
una organizacion ecumenica multinacional, que constituye una potencia supranacional de hecho 
insensible a las decisiones de los gobiernos" (Deleuze y Guattari, 2010: 459). En la periferia 
existe una polimorffa de situaciones que permiten mercantilizar relaciones sociales y territorios 
no capitalistas, no como formas de supervivencia de modos de produccion anteriores, sino 
como elementos claves del mas moderno capitalismo. De hecho, los sectores donde el despojo 
se hace mas fuerte estan vinculados a emprendimientos que estan en la vanguardia del 
desarrollo tecnologico (agronegocios, minerfa a cielo abierto, extraccion de hidrocarburos, etc) 
y en todos los casos estan vinculados al sector externo. 

El rol de la tecnologfa es tan importante que nos induce a reflexionar crfticamente sobre 
el impacto que ejerce sobre la teorfa de la renta que desarrollamos paginas atras. Como primer 
paso hay que destacar el contraste entre la actividad minera y la agropecuaria pues a primera 



20 



vista hay una diferencia central: mientras en la minerfa la explotacion del recurso esta 
directamente relacionada con el progresivo agotamiento del mismo, o sea, se trata de una 
actividad "no sustentable" por excelencia, en la agricultura existirfa un ciclo productivo que 
historicamente pudo reiterarse indefinidamente. De esta manera se podrfa asumir que parte de 
la renta minera conforma el pago por un recurso monopolizable que se extrae e ingresa al 
mercado aunque el mismo sea un recurso que se agota, y que no puede reproducirse en el 
tiempo. En cambio en el agro la renta efectivamente se vincula a las diferencias de fertilidad 
que inciden sobre los costos de produccion unitarios. Sin embargo, la intensidad de la 
produccion agraria sujeta a la logica del agronegocio genera una presion tal sobre la tierra que 
la capacidad natural de recuperacion de los nutrientes es inferior a la tasa de extraccion de los 
mismos por lo cual se asimila a la produccion minera 26 . En los informes citados queda en 
evidencia que las areas mas fertiles son aquellas que mayor presion reciben sobre su complejo 
nutricional, lo cual esta impulsado por la incorporacion de nuevas tecnologfas que permiten 
mayores productividades a traves de una tasa de extraccion de nutrientes mayor. 

La difusion de nuevas semillas hfbridas y transgenicas tienen como correlato un doble 
proceso de despojo. Por un lado se fortalece la dependencia de los productores hacia las 
empresas que proveen semillas socavando el tradicional intercambio y reserva de semilla entre 
campanas. Por el otro, estos desarrollos van en paralelo a un impulso en el patentamiento por 
parte de empresas privadas de las variedades de semillas a cultivar. Con la difusion del 
agronegocio y la presion de las grandes semilleras los productores agropecuarios van perdiendo 
su capacidad para reproducir su propia semilla, algo que beneficia notablemente a las 
multinacionales de la semilla. Es por ello que para pensar al agronegocio (Giarracca y Teubal, 
2006) es necesario tener en mente una dinamica que incluye un entramado que trasciende 
ampliamente la mera produccion primaria, para incluir multiples escalas y esferas de la 
produccion en la cual las empresas de insumos son una parte central en la difusion del paquete 
tecnologico utilizado. Desde los sectores que impulsan este modelo, la respuesta frente al 
deficit nutricional que sufre la tierra es la incorporacion de una mayor cantidad de fertilizantes y 
no una modificacion de las practicas agrfcolas hacia esquemas mas sustentables. De hecho, en 
este punto la actividad minera fortalece sus vfnculos con el sector agrario en tanto los insumos 
para la produccion industrial de fertilizantes se obtienen en su mayorfa de la minerfa. 

Paralelamente la actividad minera ha sufrido una importante expansion en las ultimas 
decadas a rafz de la difusion de una nueva forma de explotacion conocida como "a cielo 
abierto". Este cambio tecnologico tiene como principal asidero una situacion concreta: el 
agotamiento de los minerales de alta ley y su mayor estado de diseminacion, lo cual hace 
imposible la minerfa de socavon. Si bien el proceso tiene altos costos, con el aumento del precio 



26 Para un analisis sobre el caso argentino vease Cruzate y Casas, 2012 y en las diversas ediciones de la revista 
Informaciones Agrondmicas de Hispanoamerica disponibles en http://www.ipni.net/publication/ia-lacs.nsf 
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internacional de los commodities en general y de los metales en particular, nuevas zonas a lo 
largo y ancho del mundo nan adquirido rentabilidad. Estos nuevos emprendimientos se situan 
principalmente en los pafses de la periferia pues algunos de los pafses centrales tienen 
normativas que los restringen. Tal es el caso de algunos estados de EEUU y la Union Europea, 
esta ultima desde 2010 tiene una normativa que prohfbe el uso de las tecnologfas mineras a 
base de cianuro, uno de los toxicos mas utilizados para la extraccion de oro. Esta situacion 
acerca al sector minero a las dinamicas tfpicas del sector rural pues la barrera a la incorporation 
de nuevos yacimientos no es tanto la disponibilidad del metal sino el precio de mercado a partir 
del cual se hace rentable iniciar una nueva explotacion. 

En definitiva, estos modelos impulsan cambios tecnologicos y organizativos que potencian 
la generacion de rentas vinculadas con estas industrias extractivas. La liberation al mercado de 
la semilla transgenica potencia el agronegocio, impulsa economfas a escala de produccion que 
favorecen a grandes empresas, pooles de siembra, empresas exportadoras y de este modo se 
potencian la generacion de rentas. 

Tambien corresponde considerar que en los ultimos tiempos "asume una virulencia 
alarmante" el denominado "fascismo territorial" del que nos habla Boaventura de Sousa Santos 
(2006) y se reactualiza en formas multiples. Una de ellas es la adquisicion masiva de tierras 
{land grabbing) que en Africa, Asia y America latina y Europa Oriental que, como nueva 
manifestation de la colonialidad del poder, invisibiliza las formas ancestrales de tenencia de la 
tierra y el derecho consuetudinario sobre el que se asientan para poner millones de hectareas 
en el mercado de tierras. Como reactualizacion de las apropiaciones tfpicas del siglo XIX y 
principios del XX, este proceso 

afecta muy especialmente al campesinado sujeto a perder el control sobre sus 
tierras y culturas y eventualmente a que se les sean expropiadas. Tales 
adquisiciones involucran a empresas multinacionales vinculadas al sector 
alimenticio y de los agrocombustibles, aunque tambien operan fondos financieros 
especulativos (los denominados hedge funds) y pafses como es el caso de China 
(de Sousa Santos, 2011: 123). 27 

El caso de la minerfa a cielo abierto no es muy diferente. La misma basa su produccion 
en la explosion de montanas enteras para luego conjuntamente con un proceso de lixiviacion 
separar el oro y la plata o el cobre del resto de las rocas, tambien involucra una escala de 
produccion y empresarial mucho mayor que antes y por consiguiente mayores rentas para las 
grandes empresas. 



Para dar cuenta de este proceso existen mucha informacion y publicaciones en www, qrain.org . 
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En definitiva se trata de procesos que se orientan indefectiblemente a acrecentar las 
rentas en manos de grandes empresas que operan a escala mundial. Estas rentas van 
configurandose como un tipo de ingresos muy importante que contribuye al acrecentamiento 
fenomenal del poderfo economico y politico que estas companfas. Estos procesos son 
potenciados por el alza de los precios internacionales de los commodities, un factor que tiene 
vfnculos, en la ultima etapa de la actual crisis mundial, con la intrusion de entidades 
especulativas a los mercados internacionales de commodities. Ademas de incrementar 
exponencialmente los ingresos de ciertas empresas, este ciclo de alzas incide sobre la crisis 
alimentaria mundial que se manifiesta en la actualidad, pues influye inmediatamente sobre el 
precio de los productos de consumo popular. Asimismo, el acrecentamiento de los mecanismos 
rentfsticos tambien incide sobre el alza de los precios de la tierra sedimentando la concentracion 
de la tierra y el poder de estas grandes empresas. 

Pero estas actividades tambien potencian enormes deseconomfas externas vinculadas con 
la naturaleza: la contaminacion del medio ambiente, del aire, la tierra y el agua; el saqueo del 
agua y de los glaciares en regiones aridas; el desbaratamiento de la agricultura de procesos 
preexistente; afrentas diversas a la biodiversidad; deforestacion extremas, etc. 

Estas deseconomfas externas son inherentes a esta acumulacion por desposesion que se 
potencia en la periferia y es sostenida por los esquemas coloniales a los que estan sometidos 
estos pafses. Constituyen en cierta medida la contrapartida de la renta diferencial. En la medida 
en que se desbarata la fertilidad de la tierra, se deforesta sin cesar, se fumiga masivamente 
afectando a poblaciones enteras, se desarticulan montanas enteras para someter los materiales 
a procesos de lixiviacion, todos estos constituyen elementos que posibilitan la gran rentabilidad 
que obtienen las empresas. De esta manera los pasivos ambientales y sociales son transferidos 
a la sociedad en su conjunto ya que las grandes companfas - con la complicidad de los estados 
- se desembarazan por completo de los mismos. Constituyen elementos que son obviados en 
los ca leu los economicos fortaleciendo el caudal de las rentas diferenciales pues si se tuvieran en 
cuenta al momento de realizar el calculo de los costos de produccion estas actividades 
probablemente dejarfan de ser altamente rentables. Estos factores conforman deseconomfas 
externas tanto para las empresas como para las poblaciones de los pafses centricos que se 
abstraen de los multiples perjuicios generados por estas explotaciones. 

Es en este sentido que podemos vincular las denominadas deseconomfas externas con la 
renta, que es apropiada por la gran empresa pero tambien transferida parcialmente al estado o 
a otros sectores de la comunidad. Se trata de una perspectiva que difiere sustancialmente de la 
que planteaban los clasicos de la economfa polftica (recordemos que Ricardo hablaba de la 
renta que perciben los terratenientes porque son duenos de las "fuerzas indestructibles de la 
naturaleza"). En definitiva la cualidad "indestructible" de la naturaleza es algo que ha dejado de 
tener vigencia. Tanto los diversos acontecimientos vinculados al calentamiento global y al 
aumento de la desertificacion como las diversas perspectivas ecologistas que han surgido en 
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decadas recientes son prueba y reflexion de esta situacion. Sin embargo, las representaciones 
preexistentes del concepto de desarrollo siguen teniendo un importante vigor y se recrudecen 
en la periferia del sistema capitalista dada la colonialidad del poder que se recrea en el tercer 
mundo. En efecto, podemos senalar que constituye uno de los ejes centrales del extractivismo 
contemporaneo pues este saqueo, contaminacion, depredacion de recursos naturales esenciales 
para la supervivencia de la humanidad es llevado a cabo en aras del mantenimiento de altas 
tasas de renta apropiadas por grandes empresas, las cuales ademas son "traducidas" en 
terminos de desarrollo. 

Si se pudieran adscribir valores a estos "costos" seguramente los margenes de renta 
caerfan notablemente, pero esos son costos "externos" que son transferidos a las comunidades 
por lo que las empresas se desentienden de los mismos. Mas alia de la injusticia que la 
situacion supone es indispensable evitar la tentacion de cuantificar en terminos dinerarios los 
impactos de las actividades extractivas. Si bien muchos bienes comunes o comunales son 
apropiados, depredados y mercantilizados por las grandes empresas, la posibilidad de ponerle 
un precio a la vida humana, a un territorio ancestral, a la posibilidad de contar con un suelo 
fertil por varias generaciones o a las practicas culturales consuetudinarias implicarfa traducirlas 
al lenguaje del capital. Encontramos aquf una de las mas preclaras dicotomfas entre el mercado 
y el bien comun que encierra la inconmensurabilidad de los mismos. Sin embargo, los ultimos 
planteos y reactualizaciones de la "economfa verde" insisten en la cuantificacion de estos 
factores con un resultado que ha sido bastante pobre, tal y como lo muestra el comercio de 
bonos de carbono que no solo ha fallado al evitar el crecimiento de la contaminacion sino que 
ha desplegado con ello un mercado especulativo. 



Conclusiones: consideraciones en torno a la renta y el modelo 
extractive 

En anos recientes, promovido en gran medida por la aplicacion de polfticas neoliberales, 
ha cobrado importancia el modelo extractivista en America latina. Una de las principals 
razones de ese renovado impulso esta vinculada con su gran rentabilidad. En efecto, se trata de 
uno de los sectores de la economfa que resaltan por los enormes margenes de beneficio que 
generan y que entendemos se basan en la obtencion de rentas diferenciales a escala mundial 
apropiadas fundamentalmente por grandes empresas transnacionales. Si bien estas dinamicas 
eran consideradas tfpicas de la acumulacion originaria intentamos dejar en claro que su logica 
parece replicarse en cada una de las "respuestas" del modo de produccion capitalista a sus 
crisis periodicas. La apropiacion territorial y el avance mercantil sobre nuevos espacios es un 
factor comun en la periferia del capitalismo y es un factor propio de este modo de produccion 
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mas que algun resabio de organizaciones anteriores. El capitalismo desde sus inicios pivotea 
entre las "modernas" relaciones de explotacion y las practicas depredatorias sin que ello atente 
contra la "coherencia" de su dinamica. 

En este trabajo nos interesamos por analizar la teorfa de la renta desde y en funcion de la 
periferia, lo cual nos Neva a considerar sus vfnculos con la genealogfa del modelo extractivo. El 
marco mas amplio en el que consideramos esta problematica tiene que ver con la especial 
ubicacion que tiene America latina en el contexto de la economfa mundial. El proceso de 
acumulacion por desposesion esta atravesado por la colonialidad del poder que se vislumbra 
como uno de los pilares de la configuracion social que sostienen a la renta en la periferia. Esa 
acumulacion por desposesion esta potenciada no solo por la etapa actual en la que se 
desenvuelve el sistema capitalista (Harvey), sino tambien por las relaciones coloniales en 
America Latina que potencian dichos procesos en la periferia. En los ultimos anos, esta 
situacion se ha complejizado a la luz de la expansion de ciertos gobiernos de corte progresista 
que han impulsado mecanismos de apropiacion y transferencia de la renta a partir de distintas 
polfticas publicas (principalmente control del tipo de cambio e impuestos aduaneros pero 
tambien recuperacion de las instancias de produccion y control de los recursos estrategicos). 
Aun cuando la matriz productiva se mantenga relativamente estable ha crecido la participacion 
(al menos simbolica) de organismos estatales que reorientan un cierto caudal de la renta de los 
recursos naturales hacia diversos sectores de la sociedad. Si bien pueden detectarse 
mejoramientos en el nivel de vida de sectores de la poblacion, muchos de los emprendimientos 
respaldados por dichos gobiernos generan fuertes tensiones en la que los movimientos sociales, 
las grandes empresas y los distintos niveles del Estado estan inmersos. 

Como vimos, esta forma particular de desarrollo del capitalismo, no solo se asienta la 
extraccion y sobreexplotacion de los recursos naturales sino tambien en una serie de 
deseconom/as externas que tambien son inherentes al modelo y constituyen factores que 
potencian la generacion de elementos rentisticos. Es con respecto a este punto que los 
conflictos actuales adquieren mayor crudeza pues la matriz desarrollista tiende a obliterar los 
500 anos de colonialidad del pottery los distintos proyectos de vida alternativo que se asientan 
en otras formas de pensar, sentir, conocer, etc. que se escapan al paradigma occidental. 
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